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Si  t r ascr i ve qui  di  segui t o,  per  oppor t una i nf or mazi one,  

quant o l a nos t r a Ambas ci at a i n Was hi ngt on ha r i f er i t o a ques t o Mi ni 

s t er o (e di r et t ament e al l e Ambas ci at e i n Bonn,  Londr a e Par i gi  non

ché al l a RI CA)  i n dat a 16 cor r ent e sul l ' ar goment o i n ogget t o:
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' Si  è chi es t o al  Di par t i ment o di  St at o che cosa r i s ul t as s e 
i n mer i t o al l a not i zi a pubbl i cat a dal l a s t ampa i n una cor r i s pondenza 
da Par i gi ,  secondo cui  i ì  Gener al e Lemni t zer  avr ebbe sol l eci t at o nel 
l ' es t at e scor so gl i  St at i  Uni t i  ed i l  Cons i gl i o del l a I ATO ad accet 
t ar e l a i ns t al l azi one di  mi s s i l i  MRBM i n Eur opa.

La cor r i s pondenza non er a af f at t o s f uggi t a al l a at t enzi one 
degl i  uf f i ci  compet ent i :  si  è avut a anzi  l ' i mpr es s i one che es sa aves  
se causat o i mbar azzo col  r i s ol l evar e una ques t i one del i cat a,  ogget t o 
di  f i n t r oppi  di saccor di  e pol emi che negl i  St at i  Uni t i  s t ess i  f r a au 

or i t à mi l i t ar i  ed or.• • ■ani ci vi l i  del l ' Ammi ni s t r azi one.  I l  nos t r o i n-Y//V/
■'■■■/ t er l ocut or e fia def i ni t o " i ncr esci osa"  l a pubbl i cazi one del l a not i z i a . <
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Sul  suo cont enut o,  ci  ha pr eci s at o che es s a pot eva cons i der ar s i  cor 
r et t a sol o i n par t e.  E'  esat t o ci ò che l a cor r i s pondenza af f er ma, per  
quant o si  r i f er i s ce al  pens i er o di  Lemni t zer :  l ' at t ual e Comandant e 

! Supr emo i n Eur opa condi vi de -  ha af f er mat o i nf at t i  i l  nos t r o i nt er -  
! l ocut or e -  l e i dee del  suo pr edeces sor e,  che sono poi  quel l e del l o 

. I s t at o maggi or e SHA?E,  che occor r e per  l a di f es a del l ' Eur opa met t er e 
‘ a di spos i zi one di  SAOEUR un cer t o numer o di  mi s s i l i  ì JRBM,  i n par t e 
“I basat i  su mezzi  naval i  ed i n par t e a t er r a.  Tal e i dea Lemni t zer  avreb;

be gi à avut o modo di  espor r e,  anche i n pubbl i co,  i n pr ecedent i  occa-  
7" "si oni . ì\Ton è esat t o i nvece -  ha pr eci s at o l ' i nt er l ocut or e -  che egl i  f 
Va bbi a  nel l ' es t at e s cor sa sol l eci t at o i l  Cons i gl i o At l ant i co ad appr o 

var e l a r i chi es t a di  IfflBM: abbi amo al  r i guar do ef f et t uat o accer t ar ne^
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t i  -  ha det t o -  e nul l a è r i sul t at o che conf er mi  l a not i zi a.  A nos t r a 
domanda ci r ca l ' al t r o punt o,  se ci oè Lemni t zer  avesse r i vol t o. al cuna r i  
chi es t a a Washi ngt on,  i l  nos t r o i nt er l ocut or e è s t at o pi ù evas i vo:  egl i  
non ce l ’ha conf er mat o,  pur  pr eci s ando di  non pot er l o escl uder e.  Lemni t  
zer  ad esempi o pot r ebbe -  ma i l  nos t r o i nt er l ocut or e ha sot t ol i neat o 
che ques t a er a sol o una s pecul azi one da par t e sua -  aver  i nvi at o una co 
muni cazi one i n t al  senso al l o St andi ng Gr oup che gi à da t empo,  c om’è no 
t o, s t udi a i l  pr obl ema- del  f abbi sogno di  MRBM;  ( gl i  uf f i ci  di  ques t a no 
s t r a ki s s i one Mi l i t ar e,  a cui  si  è chi es t o r agguagl i  i n pr opos i t o,  ci  ~ 
hanno pr eci sat o che gl i  s t udi  del l o St andi ng Gr oup su ques t o speci f i co 
pr obl ema sar ebber o pr at i cament e f er mi  or mai  da qual che mese) .

Ci r ca i l  mer i t o del l a ques t i one,  i l  Di par t i ment o ci  ha sot t o-  
l i neat o noi Tesser vi  comunque "al euna modi Ti ca nel l a pos i zi one del  Gover 
no amer i cano,  che non condi vi de i l  punt o di  vi s t a di  SKÀPS ( che er a pr i  
ma quel l o di  Hor s t ad e che è adesso quel l o di  Lemni t zer )  sul l a neces s i 
t à di  mi s s i l i  MRBM per  l a di f es a de l l ’Eur opa:  esso r i t enendo i nvece che 
l e f or ze s t r at egi che a di s pos i zi one del l a NATO i n bas e agl i  accor di  di  
■' Nassau ol t r eché l e f or ze s t r at egi che "es t er ne” , sono suf f i ci ent i  per  l a 
coper t ur a degl i  obi et t i vi  as segnat i  a SAOEUB.

Senza vol er  addent r ar s i  i n ques t a ques t i one compl es s a ( che è 
s t at a i n def i ni t i va l a causa del l e di mi s s i oni  di . Nor s t ad)  e pr onunzi ar 
si  i n mer i t o al  cont r as t o di  opi ni oni  s cat ur i t one t r a l e aut or i t à mi l i 
t ar i  MTO ed i  supr emi  or gani  ci vi l i  de l l ’Ammi ni s t r azi one Kennedy,  può 
esser e f or se i nt er es sant e cer car e di  i l l us t r ar e breWi ì i érl Te i T"p"ensi er o 
di  ques t *ul t i ma.  Al  r i guar do s embr a i n ef f et t i  pot er s i  des umer e quant o 
se^ue:

1.  che,  a gi udi zi o de l l ’Ammi ni s t r azi one,  l a neces s i t à mi l i t a 
r e di  pot er  di s por r e di  f or ze di  MRBM i n Eur opa deve conci l i ar s i  con 
cons i der azi oni  di  oppor t uni t à pol i t i ca;

2.  che ci ò che es sa t i ene ad evi t ar e è l a cos t i t uzi one di  uni
t à nazi onal i ,  ed Tn~ par  t i  co l ^e " TTa£I Mai T^f l gs c ^  e ci ò i h
omaggi o- al l a' pol i  f i ca'  gener àl ¥~del l a ’̂ ' non pr ò l i  f  er azi ’o neTT7* ed i n cons i 
der azi one del l a par t i col ar e pos i zi one i n cui  si  t r ova l a Ger mani a sul  
pi ano dei  r appor t i  es t - oves t .  Donde l a cont r ar i et à de l l ’Ammi ni s t r azi o
ne j al  l a i ns t al l azi one JLi  mi s s i l i  MBBM a t er r a.  ' Mi ssi l i "' a t er r a I n t er 
r i t or i o t edesco s i a pur è ' con' ^"t ut t i  ' i  * conur oi l i  f i ni r ebber o i nf at t i  per  
di vent ar e o as sumer e l ’aspet t o di  uni t à t edesche.  I n sos t anza l ’Ammi ni 
s t r azi one s embr a r i t ener e che i l  s i s t ema di  cont r ol l o basat o sul l a cu
s t odi a amer i cana del l e t es t at e e sul l a i nt egr azi one nei  comandi  MTO
i n vi gor e oggi  per  i  cacci a bombar di er i  (a capaci t à s i a convenzi onal e,  
s i a nucl ear e)  e per  al t r i  t i pi  di  ar mi  ' nucl ear i  t at t i che a br eve gi t t a 
t a i n dot azi one al l e f or ze t edesche e di  al t r i  al l eat i ,  non s ar ebbe suf  
f i ci ent e per  i  mi s s i l i  MRBM ( Pol ar i s  o mi s s i l i  X)  che sono i n r eal t à 
ar mi  a r aggi o di  azi one "s t r at egi ca".  D’al t r a par t e i l  dot ar e escl us i 
vament e l e f or ze amer i cane,  f r a t ut t e l e f òH¥' l ì I I e' at e' ' i n' Eur opa, ” di  
mì ^i l i - ' f cRBl f pr éSent ér ef cf òe al t r i  i nconveni ent i :  e con ogni  pr obabi l i 
t à' i mpl i cher ebbe sempr e di  dover  i ns t al l ar e mi s s i l i  i n t er r i t or i o t e-  
dcs cbV' ?Gr ’' ' éS' cl usi one,  dì  ' t ut t i ' ' paes i  NATO l a Ger mani a pot r ebbè f or 
se'  r i sul t ar e i nf at t i  i l  sol o i n s i t uazi one geogr af i ca adat t a, e di s po
st o-  a accet t ar l i .  Gi à ci ò cos t i t ui r ebbe,  dal  punt o di  vi s t a de l l ’Ammi 
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3. -
ni s t r azi one,  un i nconveni ent e pol i t i co.  I nol t r e un s i mi l e at t eggi ament o 
pot r ebbe as sumer e un car at t er e di s cr i mi nat or i o,  e pot r ebbe s pi nger © i  
t edeschi  a chi eder e i n segui t o l e s t esse ar mi  anche per ul e pr òpr i e f or -

che l ' Ammi ni s t r azi one r i t i ene che non vi  è i n r eal t à dal
punt o di  vi s t a s t r et t ament e mi l i t ar e,  "ur gent e bi s ogno"  di  ul t er i or i  
f or ze nucl ear i  per  l a di f esa del l ' Eur opa,

4.  e che se occor r e cr ear e una f or za di  MRBM i n Eur opa,  que
s t a deve esser e i ns t al l al a su mezzi  naval i  Ct a l e^~a l ménó' ’l à~net t i s s i ma 
pr ef er enza del l  ’Ani mi r i i st r azi one,  sebbene' "Bal l  a Par i gi  nel  gennai o scor  
so abbi a di chi ar at o che gl i  St at i  Uni t i  non si  r i f i ut er ebber o di  esami 
nar e event ual i  pr opos t e di  f or za nucl ear e mul t i l at er al e bas at a a t er r a) .  
Una r agi one che vi ene avanzat a per  ques t a pr ef er enza,  è l a mi nor e vul ne 
r abi l i t à.  Un' al t r a r agi one di  pi ù sos t anzi al e i mpor t anza è che su mezzi  
naval i  è pi ù f aci l e che non a t er r a r i s ol ver e i l  pr obl ema del  cont r ol l o.  
I l  pr esuppos t o è che i  mezzi  naval i  pot r ebber o esser e:  o quel l i  pos t i  a 
di s pos i zi one di  SAOEUR dal l e due pot enze nucl ear i  ( sot t omar i ni  Pol ar i s  
amer i cani ,  e domani  sot t omar i ni  Pol ar i s  br i t a nni c i ) oppur e  -  se si  vuo 
l e una pi ù di r et t a par t eci pazi one degl i  al l eat i  "non nucl ear i "  -  mezzi  
naval i  mul t i l at er al i :  e non gi à nazi onal i  sol t ant o degl i  al l eat i  "non 
nucl ear i " .  I l  vant aggi o del l a i ns t al l azi one su mezzi  naval i  è i nf at t i  
che su t al i  mezzi  è pi ù f aci l e che non a t er r a r i s ol ver e i l  pr obl ema di'  
come as s i cur ar e i l  cont r ol l o,  pr eci s ament e i n quant o su mezzi  naval i  è 
pi ù f aci l e cos t i t ui r e una f or za r eal ment e mul t i l at er al e, non sol o quan
t o al  comando ma anche quant o al  cont r ol l o ed al  pos ses s o at t r ever so i l  
s i s t ema del l a pr opr i et à e del  possesso congi unt o e del l ' equi paggi o mi 
st o.  Ment r e i nvece l a i ns t al l azi one su mezzi  naval i  "nazi onal i "  ( che 
i mpl i cher ebbe dover  i ns t al l ar e MRBivl anche ' su mezzi  naval i  nazi onal i  t e 
deschi ) ,  pr es ent er ebbe i nconveni ent i  pol i t i ci  anal oghi  a quel l a del l a 
i ns t al l azi one di  L' RBL a t er r a.

E'  chi ar o che al  f ondo di  ques t o a t t eggi ament o,  cont r ar i o al 
l a i ns t al l azi one sul  s uol o’eur opeo, e sul  suol o t edesco,  di  mi s s i l i  
s t r at egi ci ,  è una dupl i ce pr eoccupazi one di  car at t er e pol i t i co:  di  man
t ener e al  mass i mo i l  cont r ol l o del l e ar mi ' a' r aggi o di  azi one s t r at egi 
co e di  non f ar e qual che cos a che pot r ebbe as sumer e car at t er e pr ovoca 
t or i o agl i '  oc chi ’dei  ' . russi ,  quando ì ' Àmmi ni s  t r azi one è convi nt a i nvece 
che ci ò non sar ebbe s t r et t ament e neces sar i o per  l a di f esa del l ' Eur opa.  
Tal e at t eggi ament o,  che cor r i s ponde del  r es t o a t ut t a una i mpos t azi one 
pol i t i ca del l ' Ammi ni s t r azi one e che è r eso pos s i bi l e dai  pr ogr es s i  com 
pi ut i  i n campo t ecnol ogi co ( vedasi  l ' es empi o del l a r i mozi one dei  mi  sèi  
l i  J' upi t er  per  moder ni zzazi one) ,  non si gni f i ca,  di mi nui t o i mpegno amer i 
cano , per l a di f es a del l ' Eur opa.  Ques t o i mpegno al  cont r ar i o è pi enamen
t e conf er mat o dal l a r i badi t a vol ont à degl i  St at i  Uni t i  di  i mpi egar e se 
necessar i o per  l a di f es a del l ' Eur opa l ' i nt er o compl esso del l e f or ze 
s t r at egi che a l or o di spos i zi óne.  Ri mangono t ut t avi a al cuni  r i f l es s i  
negat i vi  di  or di ne sopr at t ut t o ps i col ogi co,  cos t i t ui t i  dal l a i mpr es s i o
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ne che t al e at t eggi ament o può pr odur r e sugl i  eur opei ,  che gl i  St at i -  
Uni t i  si  or i ent i no i n mat er i a di  di f es a ver so concezi oni  per i f er i che,  
basandos i  menoà di  pr i ma sul l a pr es enza i mmedi at a i n Eur opa del l e f or 
se e del l e ar mi  necessar i e,  e maggi or ment e i nvece sul l a pos s i bi l i t à di  
i nt er vent o di r et t o dal  t er r i t or i o amer i cano e dal  mar e.  Se gi us t ament e 
i l  Gover no amer i cano si  pr eoccupa di  t ener  cont o degl i  aspet t i  pol i t i 
ci  quando val ut a l a neces s i t à mi l i t ar e di  di s por r e di  det er mi nat e ar mi  

■ per  l a di f es a del l ' Eur opa,  esso dovr à t ener  cont o di  t al i  aspet t i  i n 
un dupl i ce senso:  non sol o i n quel l o di  evi t ar e i nut i l i ,  "pr ovocazi oni "  
ai  r uss i ,  ma anche nel  senso di  conf er mar e agl i  eur opei  che essi  sono 
i nt i mament e e di r et t ament e as soci at i  al  cont r ol l o dei  mezzi  che as s i cu
r ano l a l or o di f esa.  .

Si  pot r ebbe f or se di r e che uno dei  vant aggi  del l a f or za mul -  
j bi l at er al e i n cui  gl i  eur opei  s ar ebber o s t r et t ament e i nt egr at i  nel  pos -  
! ì sesso e nel  cont r ol l o dei  mi s s i l i  MRBM,  si a anche quel l o di  per met t er e 
j a essi  di  par t eci par e di r et t ament e al l a di f es a nucl ear e. del  pr opr i o 
] t er r i t or i o,  col mando così  i l  vuot o ps i col ogi co che l a r i mozi one dei  
- mi s s i l i  a t er r a su suol o eur opeo può aver  causat o i n Eur opa.  ( F. t o Fe-  

noal t ea) . ""
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