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Messieurs,

Le rapport dont j'ai a vous onbretenir a 6t4 Gbabli par le
Conitd chargé de fixer les quantités dlénergle nucldaire qui, dans
des ddlais rapprochds, peuvent 8tre produites par les gix pays
signataires du traité da'EURATOR. Bssentiellement, il rdépond au
désir des Gouverncnenbs de ces pays de ne fixer’leu: programnse
nucldaire commun qu'en parfaite connaigsance de cause, ctesb-a-
dire aprés avoir pu exXaniner dans son ensenble le problém

ouropden des applications pacifiques de coebbe nouvelle forme

d'dénergie.

Si.l'avenir apparatlt plein de promesses; célles-oi n'en .
restent pas moins gl daéfiniles et ¢'est pourguol nous avons at,
non seulenent explorer au cours d'une vaste enquéte le chanp des
réaligations acqulises, mais nous efforcer de prévoir dans quelles
directions storientera l'évolution des techniques aun cours des
‘prochaines années.

On trouvera donc dans notre étude un grand nombre dtantici-
pations et jtajoube aussitdt que ce n'est pas 13 un failt qui pulsse
surprendre & une ép0qde oll leg progrds sont si rapides que gouvent
la période initiale des recherches scientifiques est sulvie de trés
prés par la période des réalisations industriselles. Les deux

savants & qui nous devons les prenlers calouls théoriques sur
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les semi-conducteurs ont regu, il y a dix ans, le prix Nobel de
Physique et nous trouvons, d8s maintenant, dans le oommérce
dlexcellents appareils de T.S.F. qui ont pour caractéristique de
recevoir les ondes sur des transistors. Il en est de mdme dans
le secteur nucléaire, On croit d'ume fagon btrés généra}e que nous
en sommes encore au stade § secret + savants = bombe, alors
que déja nous nous penohoﬁs sur les problémes financiers que
nécessite la mise sur pied d'une production industrielle de kWh,

Certains penseront néammoins que c'est aller blen vite en be=
sogne et que, dans l'incertitude ol nous nous trouvions, mieux
valait attendre que la situation se £t d'elle-méme éclaircie,

L cette objection, Jje répogdrai que trop souvent déja nous avoans
été en retard q'une guerre, sur le plan économique comme sur le
plan militaire, et que c'est 14 une faute qu'il ne faut plus
commettre. Nul n'ignore ce qu'il en coltte & L'EUROPE de n'avoir
pas pris assez t0t le tournant du bétrole parce que, riche en
houille, elle considérait cette nouvelle énergie comme um "en pLus!
dont elle ne voyalt ni ne prévoyalt l'utilité., Instruits 4 nos
dépens par l'expérience, noﬁs dev5n3‘nous.&emander sans plus
attendre si lt'dénergie atomique nous deviendra nécessaire et
tirer dés maintenant toutés les conséquences de la réponse qui
s'imposg. |

Or, nous savons =~ depuls trés peu dtannées il est vrai,
mals de fagon oertgine ~ que cette réponse doit Stre affirmative.
Les pays européens, qui ont a0 leur puissance économique & la
facilité aveo laquelle ils opuyréient par'leurs propres resgour-

ces leurs besoins en énergie, glissent, du seul fait de 1l'énomme
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aceroissement de la demande, au rang des pays gque leurs impor-
tations en charbon et en pétrole placent sous la dépendance de
l'étranger(l).

Quant & la position de la FRANCE,‘on en tralte parfols bien
superficiellement. Dire que notfé pays, parce qu'il pesut encore
construire ici et 1 des barrages sur ses oours 4'eau, parce
qu'il dispose du gisement de gaz de LAQQ et qu'il a découvert du
pétrole dans ses territoires africaing, est assez privilégié pour .
n'avoir pas & se soucier de produlre de 1ténergie atomiqus,
c'est ne tenir aucun compte des ordres de grandeur.

Voiei quelques ohiffres qui montreront, en affet, le trés
lourd handicap que nous avons & lever. ‘ )

- La consommation d'éne?gie par habitant atteint, en FRANCE,
2,4 t dtéquivalent charbon, mals elle atteint 3,5 ¢ en ALLEMAGNE,
3,8 t en BELGIQUE, 4,9 % en ANGLETERRE et 8,3 t aux E?ATS-UNXS.A
Nous achetons & 1'étranger 39 % de notre consommation, la
BELGIQUE 12 %, la GRANDE-BRETAGNE 20 % ; quant & L'ALLIMAGNE, elle
se suffit encore é'el@é-méme. Bnfin, dans la liste des gros
importateurs d'énergie, nous sommes les plus mal placés (40 M de
tonnes d'égquivalent charbon), loin derridre LVITALIE qui, sans
nous, serait le pays le plus défavorisé (35 M de tonnes), Vous
VOoyez que'noire situation est franchement mauvalse et Que pouf la

redresser, 1l sten faut de beaucoup pour gue nous pulssions

compter sur les geules perspectives favdrables atxquellses j'ai

(1) Les six pays de la C.E.C.A. importaient S % bn 1936 de leur consommation
4 la veille de 1la seconde guerre mondiale et; compbe tenu des hypothéses
les plus favorables au développems nt des sources d'énergie classique en
FUROPE, ils importeraient 33 % en 1967 et 40 % dix ans plus tdrd, si
1ténergie nucldaire n'entrait pas en scéne dans de trdg courts délais.
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fait tout & l'heure allusion.

A vrai dire, les nations européennes 8o sont gsouvent heurtées
en ¢e qui concerne 1o ravitaillement alimentaire, & des difficul-
tés trds voisines, par leurs conséquences de toutes sortes, de
eolles auxquelles elles se heurtent actuellement dans le domaine
de lt'énergie et rien n‘est-plus facilement compréhensible puisquse,
corme on lta dit et répé@é, 1ténergie est le pain quotidien de
1'industrie. A vrai dire, la détérioration progressive de notre
position énergé%ique n'a pas proyoqué pendant longtemps ni les
mémeslinquiétudgs dans 1'opinion, ni les m8mes rdactions dans
notre politique, qu'qn acoroisseme nt des importations de deqrées;
La raison en est que, faute de prévisions & ;ongue échéance, nous
n'tavions le sentiment net ni du danger couru, ni de lfimpasse )
dans laquelle mous nous engagions(l); Mais, quand parut, il ¥ a
deux ans, sous le patronage de 1'0,E.C.E,, la premidre étude
d'ensemble consacrée au probldme de Ll'énergie en EUROPE, les
milioux économistes industriels se sont vivement émus at cetbe
émotion stest largement §£opagée lorsque les événements de SUEZ

ont montré que notre approvisionnement en pétrole &tait devenu

(1) I1 serait possible de poussor plus loim le paralldle entre le ravitail-
lement on denrées et - le ravitaillement en énérgle et de dire, par
exemple, que l'apparition d'énergle nucléaire, dans un secteur indus-
trialisé de 1la plandte ol les regsources en énergle classique deviennent
insuffisantes, présente de grandes analogies avec l'apparition de la
pomme de terre en BUROPE. Au 18&me sidcle, en offet, notre conbinent
voyalt son expansion ‘fréinée par une grave pénurie de céréales lorsque
la culbture du tubercule, s'étendant & des bterralns impropres au blé,
vint remédier & la situation et provoguer une reprise de la natalité.
Reste uné différence : il fallut, pour généraliser 1temploi de la pomme
de terre, la mettre & la mode’et y habituer les populations, alors qué le
1e kWh est exactement le mdme, gu'il soit prodult a partir du charbon,
g? gétrole, de la force vive des cours d'eau ou de la fission de

atome. ,
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précaire et gue nous ne pouvions remédier aux conséquences écono~
miques de la fermebure du canal que par des dépenses considérables
en devises étrangéres.

Ctest sous la forme de l'électricité que se manifestera en
premier lieu ltapport de 1ténergie nucléaire & l'indqstrie._Et
comme, pour obtenir d'un réacteur un plein rendement, il faut le
faire travailler sans arr8t nuit ét jour, les centrales atomiques
fourniront principalement les charges de base(l).

On trouvera dans le Rapport, et en particulier dans lt'annexe
3, une étude sur les quantités_d'énerg?e nucléaire que le dévelop—
poment possible de la demands permettra d'introduire en EURO?E;'
Disons aussitdt que cette étude conclutbt & la oonstruetibn, avant
la fin de 1967, d'un ensemble d'installations nucléaires de 15 M

de kW, ce qui stabiliseralt les importations de combustibles en

BUROPE au hiveau qu'elles atteindront dans cing ou six ans.

I1 est néoessaire de souligner que le prix de revient de
1'énergie nucléaire est éproitenanﬁ 1i6 & celui du réacteur., Sur
le plan de la technologie, une centrale atomlque est dans son
principe comparable & une centrale therm%que alimentée en charbon
ou en pétrole puisque son rOle consiste & produire des qgantités
de vapeur d'eau destindes & entratner des turbines. Mais, aux yeux
du financier, il y a bien plutdt parenté entre 1'énergie nucléaire
et l'énergie hydraulique car, dans l'un et l'autre cas, le colit

du kWh daépend essentiellement des charges d'amortissemsnt, Il

(1) La "charge de base" d'électricité représente 1Ltélectbricité produite
pendant toute la durée des 24 heures, par opposition & la "charge da
pointe" qui représente la quantité produite pendant guelques heures
seulement par jour,
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stensult que le probléme capital est celui du réacteur, problénme
industriel au premier chef. EURATOM aurno donc pour mission de
base de développer une industrie capable de oonstrdire de bons
réacteurs bien adaptés aux besoins de 1'BEUROPE,

On estime trés communément que 1'énergile nucléaire, & ses
vdébuts, og&tera cher et que, loim de pouvolir concurrencer 1'én§rgie
claséique, el}e ne sera longbemps ubilisée qu'd titre de dépan-
nage. Cette manidre de voir est ‘déjd périmde. Il est bien exact
que le programme de la GRANDE—éRETAGNE a é5é lancé en quelque
sorte dans l'inconnu et comportalt un risque considérable que le
Gouvernement britannique n'a pas hésité & courir. Mais les ins-
tallations de "CALDER HALL" sont en service depuis plqsieurs mois
et les rdésultats obtenus ont condult le Gouvernement & tripler
son programme. L'exemple est concluant : ce sont les prévisions
optimistes qui se gont trouvées justifides.
. Aux ETATS-UNIS, le probléme des‘prix a également évolué de
fagon trés rapide et retient anjourdthui toute l'attention Qes
techniciens et des éoonomistes.‘Au cours d'un;COngés ténu a
PHILADELPHIE le 14 Mars dernier, les autorités les plus compéten~-
tes ont donné la courbe de leurs prévisions d'avenir en ce qui
concerne l'évolutiom des prix de l'énergie aux U.S.A. et l'on '
constate que le colt du kWh d'origine atomique sera inférieur a
celui du kWh dtorigine classique & partir de 1970, c'esb-a-dire
& une date qu'on ne saurait considérer comme lointaime & l'éohellé
dtun grand programme éoonomique. Mais si 11énergie est plus abon-
dante en AMERIQUE qu'en EUROPE, elle est aussi moins chdre. En

admettant qu'entre les deux continente la différence soit de 30 %,
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nous restons cerbainement au~dessous de la vérité., Il faub en
énergie

aéduire que L!'énergle atomique concurrencera en EUROPE 1!

c;assique bien avant de la concurrencer avux ETATS-UNLIS ~ closb=d~-
dire bien avant 1970 - et que, on fixant 3 1L1RURATCM un objectif
qui ne solt pas seulenent de dépannage, nous pouvons espérer
bénéficier dtune énergle abondante & des prix compétitifs avec
coux dont bénéficie L'ANERIQUE. Ainsi, la position de 1tindustrie

europdenne se trouvera-t-elle considé ablement améliordée.

Lo probléne n'est plus de savoir si tel ou tel pays est en
mesure de produire de 1ténergie nucléaire -~ plusieufs groupes
industriels anglais vendront prochainenent des réacteurs COMMe
adtautres vendent des autopnobiles - mals de savoir quels seront
lesuprix de revient do 11électricitd dans tel ou tel pays. La
coppétition est ouverte. Bt pulsque nous connaissons d&s mainte-

nant, de fagon assez précise, les prix de revient en EUROPE, nous

ntavons aucune ralson dtajourner 1teffort financier qutimposent de

eros investissements(l).
Il'faut aller d'antant plus vite que dans le domaine des

réalisations noug somnes en vebard et il fautb voir da'aubant plus

grand que ce retard, nous ne 1
nous fixer um vaste Prograrie

- : sent se .convertir et g'adapter

o rattraperons qu'a condition de

autour duguel nos indusbries puls~-

aux techniques nucléalres. Les

(1) On peub considérer que, pour les oentrales'qui“devront 8tre mises en

gservice au ¢
comprenant ¢également la charge
de 2 fois et demie le cofit des centr

graduellenent vers la fin de cebtte période
4 1M ot stinscrirait entre 1

rence pourrait 8tre de 1Ltordre de
du tobtal brubt

six pays pour les 10 prochaines anné

ours des six prochaines années,
de combusbible,

des investissemenbts qul

16s colits d'investissement,
représenteront

. Pour 15 M de XKW, la diffé-

sont prévus dans 1Ltensemble des
GS» -

ot 2 %

un peu plus
ales classiques et iront en diminvant
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Anglais ont fort bien saisi cette néoessité et clest pourguol
1a déedsion courageusc qu'ils ont prise garquera une date
historique. Quant cux six pays A'EURATOM, la pénurie d'énergie
dont ils souffrent pourrait constibuer pour eux une chamce si
elle les incitait a mobilisnr tous leurs moyens en hommes et en
capltbaux.

Lo Comité chargé du Rapport n'avait sans doutc pas & tracer
lo programmc d!'BEURATCM, mais il lul appartonait de ne pas proposer
un objectif qui so situAt en dohors du réalisable. Sur ce point,
notre enqudte nous a amendés & constater que si les industries des
six pays faisaient un effort de conversion semblable a celui qu'a
fait ltindustrie britannique, elles serailent en &état d'assurer
sans difficulté la gquantité d'dénergie nuoléaire que nous envisageons
pour ltannée 1967,

Nul doute qu'au départ nous ne devions faire appel & l'aide
de la GRANDE-BRETAGNE ot de 1'AMERIQUE de mlme que certains avions,
au décollage, sont aidds par des fusées. Mais griice au potentiel
industriel de 1'EUROPE, celle-ci recouvrera trés vite son‘autonb-
mie et deviendra un partenairs valable pour 1es‘grandes puilssances
gui lui auront prété leur concours. A cet égard, nous n'avons )
trouvé aucune réticence dans 1'esprit des planificateurs amnéri-
cains et anglais. Autrement dit, il suffit que les pays européems
volent grand pour gu'ils écartent les menaces de 1lavenir et
puissent monter en 10 ans une industrie de construction de réac-
beurs nmucléasires.

Considérées dans une telle perspective, les conclusions du

Rapport paraissent non pas ambitieuses mais conformes & cebte 1ol
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nous savons gue L'uranium est trds abondant dans le nonde, la
distinction que l'on faisalit récemment encore entre les pays gui
en possédent dans leurs sous-sols et ceux qul n'en possédent pas
n'a pratiquenent plus grand intérét. Ce sera une des fonctions
A'EURATOM que de fournir le combustible et de le rdpartir.
Utilisera~t-on do L'uranium naturel ou de l'uranium enrichi ?
Remarquons dtabord que 1l'uraniun enrichi est en guelque sorte )
1 turanium naturel ce qutest le super~carburant & l'essence ordif
naire. Sans doute, cerbtaines automobiles ont-elles un avantage &
brller du super-carburant mais d'autres automobiles marchent fort
bien & l'essonce ordinaire. Il en est de mdne des rdéacteurs, Celul -
que nous construisons & MARCOULE et ceux qui sont en service &
CALDER HALL fonctionnent & l'uganium naturel alors que les réac=—
teurs anéricains cénsoyment de lL'uranium enrichi. Mals ce qui
importe pour le moment, c¢lest que les ETATS-UNIS nous alent donné
Ltassurance de nous fournir assez dt'uranium enrichi pour que nouvs
puissions poursuivre nos essals sur divers bypes. Dés lors, la
question si Aprement discutée de savoir s'il nous faub constrgire
une usine de séparation isotopique perd son actudlité puisque, en
tout dtat do cause, nous ne pourrons appréeler 1Ltintér8t d'une
usine de co genre, & l'échelle de L'EUROPE, qu'aprés avolr procédé
4 des essails et &tabli un programme de réalisations industrielles.
Au début, les dépenses de combustible et d'appareillage
devront 8tre paybes en devises étrangéres dans une proportion qui
pourra s'éleVer jusqutd 50 % du totals Par la suite, nous réalise~
rons sur le poste des combusgtibles des &conomies de devises par

rapport aux ddépenses qu'auralent entrainbes les importations de
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charbon et de pétrole & destination des nouvelles centrales
classiques qu'il aurait fallu construire pour satisfalre &
llaccroissers nt de la denande. Les rdéacteurs seront done
d'excellentes machines & fabriguer les deviges, mais 1ls ne
le seront que dans dix ans(l). D'ici 14, nous aurons & faire
face & des difficultés mais qu'il faudra vaincre en pensant 2
1'3Veni; et.en particuligr 4 la situation ol nous nous btrou-
verions, si, dans 15 ans, le charbon d'importation venait
lui-mdme & manquer. La situation serait alors critique et ce
ne seralent pas seulenent nos pronenades du dimanohe qui se
trouveraient comprorises mals toubes nosg activités des jours

ouvrables,

En résund, aprés.avoir insisté sur la gravité du probléme
énergétique en EUROPE, le Rapport du Comité préconise la oréa-
tion d'un substratwn industriel capable de produire & la fin
du siécle une dnergie qul sera assez abondante pour que
1L'EUROPE pulsse reqouvrer son indépendance et assez bon rarché

pour qu'elle pulisse repenser son éoonomie .

e R e e

) Pour donner des ordres de grandeur, on signalera que les six pays, aprés
avolr inscerit & leur débit avant 1965 un tobal de quelques centaines de
millions de dollars représentant le prix dtune mise en route rapide, ver-
ront leurs économies netbes gtélever & @ 600-700 millions par:an quand les
installations nucléaires de 15 milliong de kW seront en service.



