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Oggetto: Informativa dell'Ambasciatore Nitze al Consiglio Atlantico sui recen
ti sviluppi del negoziato di Ginevra. \

1. L'Ambasciatore Nitze, nel riferire il 9 corrente al Consiglio Atlan-
tico sugli ultimi sviluppi del negoziato di Ginevra, ha innanzitutto riassun-
to commentandoli i termini delle proposte avanzate da parte sovietica ii 30
settembre - 1° ottobre. Sotto questo profilo 1'esposizione di Nitze non ha
presentato elementi di novita rispetto a quanto era gia stato comunicato in

via bilaterale da parte americana.

2. Nitze ha ravvisato nelle proposte sovietiche i seguenti aspetti posi

tivi, suscettibili di essere approfonditi in sede negoziale:

a) 1 sovietici hanno accettato -sia pure nel contesto di una definizione de-
gli armamenti strategici che rende la loro proposta squilibrata 2 sfavore de-
gli americani e, forse ancora di pid, per gli europei - di ridurre il lcro ar

senale strategico al livello di 1.250 veicoli di lancio;

D) 1'URSS ha propostc un tetto di 6.000 "cariche nucleari" per parte, che &
sensibilmente inferiore a quello di 10-12.000 cui i negoziatori sovietici ave

vano informalmente fatto cenno in contatti informali;

c) i sovietici, proponendo di limitare al 60% del totale delle 6.000 cariche
nucleari consentite il numero delle armi che sarebbe permesso di installare su
ogni singola componente degli arsenali strategici, si sono mossi - sia pure
in modo insufficiente ed anzi ad essi favorevole @ nella direzione di una li-

mitazione della capacita distruttiva ("throw-weigbt“) degli arsenali stessi;
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d) 1la proposta sovietica non esclude che le FNI americane possano rimanere
in Europa Occidentale sempreché gli americani siano disposti a considerarle

e contabilizzarle nel loro arsenale strategico;

e) le dichiarazioni di Gorbaciov di fronte alla Commissione Esteri dell'As-
semblea Nazionale francese sembrano indicare che 1'URSS non considera un ac
cordo con gli Stati Uniti sulle FNI come indisso]ubi]mente\]egatb dd una in-
tesa sugli armamenti difensivi spaziali (Nitze tuttavia in questo caso ha for
zato i1 senso delle dichiarazioni di Gorbaciov. Questi ha infatti detto che
un accordo FNI poteva essere raggiunto indipendentemente da una intesa sugli
armamenti strategici e spaziali nel contesto del dialogo direttc da lui pro-

posto a Francia e Regno Unito);

f) 1le dichiarazioni di Gorbaciov a Parigi comportano un riconoscimento della
validita della posizione USA secondo cui gli Sta&i Uniti non sono abilitati

a Ginevra a negoziare gli armamenti nucleari deifPaesi Terzi (anche in questo
caso Nitze ha forzato il senso delle dichiarazioni di Gorbaciov. L'Unione S0
vietica non ha mai chiesto agli Stati Uniti di negoziare le forze franco-bri
tanniche, bensi di contabilizzarle ai fini della definizione del livello dei
missili SS-20 dislocati nel territorio europeo del1'URSS e le dichiarazioni di

Gorbaciov mantengono intatta questa esigenza di contabilizzazione);

g) Gorbaciov ha ripetutamente riconosciuto che 1a "ricerca fondamentale" nel
campo dei sistemi difensivi non pud essere vietata. Tali dichiarazioni tutta-
via non hanno trovato sinora riscontro nelle posizioni riegoziali sovietiche a

Ginevra.

3. Nella discussione seguita alla sua dichiarazione introduttiva, Nitze

ha fornito le seguenti valutazioni e precisazioni aggiuntive:

a) Tla disponibilita sovietica a ridurre il numero dei propri veicoli di lan-

cio nucleari del 50% va valutata con cautela. L'obiettivo delle riduzioni de
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gli armamenti nucleari deve essere in primo 1uogé quello di realizzare un equi
Tibrio stabile ed a tal fine e necessario che le riduzioni sianc non solo quar
titativamente, ma anche qualitativamente significative. Nella loro formulazio
ne attuale, le proposte sovietiche non accrescerebbero ed al contrario diminui

rebbero la stabilitd ed & anche in tale ottica che devono essere valutate;

b) cido é particolarmente vero per quanto concerne la capacita distruttiva
("throw-weight") dell'arsenale nucleare sovietico. La maggior parte di tale ca
pacita complessiva & assicurata dai missili pesanti terrestri (SS-18) di cui
dispone 1'Unione Sovietica e le proposte avanzate a Ginevra consentirebbero al
1'URSS di non ridurre di una sola unita il proprio contingente di 308 missili
$S-18;

¢) la nozione di un equilibrio eurostrategico delle forze nucleari distinto da
quello strategico, che & implicata nelle proposte sovietiche e nelle dichiara-
zioni di Gorbaciov a Parigi, & inaccettabile per gli Stati Uniti e per la NATO
in quanto comporterebbe un formale "decoupling" della difesa europea da queila
degli Stati Uniti. Nitze si & detto convinto che & nell'interesse della NATO
insistere perché i problemi delle forze strategiche e delle forze a raggio in-

termedio continuino ad essere trattati separatamente;

d) da parte americana si considera prematuro il problema se 1'inizrativa sovie
tica a Ginevra richieda una controproposta USA. I contenuti e ie implicazioni

delle proposte sovietiche sono ancora per molti versi ambigui, e sara necessa
rio un loro approfondimento a Ginevra ed una adeguata riflessione prima di de-

cidere sul da farsi.
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